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Annotatsiya: Mazkur maqolada elektron hujjat metama’lumotlarining sud
ishlarini ko‘rish jarayonidagi daliliy ahamiyati, ularning haqiqiyligini aniglash
mezonlari va soxtalashtirish bilan bog‘liq xavflar tahlil gilinadi. Metama’lumotlar
hujjatning yaratilish va o‘zgartirilish vaqti, muallifi, manbasi, tahrirlar tarixi hamda
texnik xususiyatlari haqida axborot berishi mumkin. Biroq bunday ma’lumotlar
o‘zgartirilishi, noto‘g‘ri talqin qilinishi yoki hujjatning haqiqiyligini tasdiglash uchun
yetarli bo‘lmasligi ehtimoli mavjud. Milliy qonunchilik va xalqaro standartlar asosida
elektron hujjatlarni sudda baholashning huquqiy va texnik jihatlari o‘rganiladi.
Magolaning ilmiy yangiligi sifatida metama’lumotlarning daliliy ishonchliligini
tekshirishga garatilgan “METAD” besh mezonli baholash modeli taklif etiladi. Ushbu
model manbaning ishonchliligi, ma’lumotlar yaxlitligi, vaqt izchilligi, mualliflikning
tasdiglanishi va boshga dalillar bilan muvofiglikni birgalikda tekshirishga asoslanadi.
Kalit so‘zlar: elektron hujjat, metama’lumotlar, raqamli dalillar, sud ekspertizasi,
elektron ragamli imzo, axborot yaxlitligi, ragamli forensika, hujjatlarni soxtalashtirish.

AHHOTauus: B 1aHHOU cTaThe aHAM3UPYETCS NOKA3ATEIbCTBEHHOE 3HAUYCHUE
METaJaHHBIX DJJIEKTPOHHBIX JIOKYMEHTOB B CyJeOHOM TIpoliecce, KpUTepUu
YCTAaHOBJICHUSI WX TOJJIMHHOCTH W PUCKH, CBSI3aHHbIE C WX (Qanbcuduxaue.
MeTtananHubie MOTYT colep)kKaTh WH(OPMALUIO O BPEMEHH CO3/IaHUs W W3MEHEHUs
JIOKyMEHTA, €r0 aBTOPE, UCTOYHUKE MPOMCXOXKIACHUS, UCTOPUU PEIAKTUPOBAHUS U
TEXHUYECKUX XapakTepucTukax. OQHAKO TaKWe CBEJICHUS MOTYT OBITh M3MEHCHHI,
HEBEPHO HWCTOJKOBAaHbI WJIM OKAa3aThCAd HEAOCTATOYHBIMU JUTISI TIOATBEPIKICHHUS
MOJIMHHOCTH JIOKyMeHTa. Ha ocHOBe aHanm3a HallMOHAIBHOTO 3aKOHOIATENLCTBA U
MEXIYHAPOJIHBIX CTaHJIAPTOB PACCMATPUBAIOTCS MPABOBBIC U TEXHUUCCKHUE ACTICKTHI
OIICHKH DJICKTPOHHBIX JIOKYMEHTOB B Cyjae. B KkauecTBe Hay4HOW HOBU3HBI CTAThU
npemnaraetcs nstudaktopHas wMoxaenb oneHku «METAD», nampaBneHHas Ha
IPOBEPKY JO0Ka3aTeNIbCTBEHHOW JJHOCTOBEPHOCTH MeTagaHHBIX. JlaHHas Mojenb
OCHOBaHA Ha KOMIUIEKCHOM TPOBEPKE HAJNECKHOCTH WCTOYHHUKA, IIEIIOCTHOCTU
JAaHHBIX, XPOHOJIOTUYECKOW COTJIACOBAHHOCTH, TIOATBEPKACHHUS AaBTOPCTBA W

COOTBCTCTBUA APYI'UM JIOKA3aTCIILCTBAM.
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KiroueBble cJoBa: DSJICKTPOHHBIA JOKYMEHT, MeTaJaHHble, IU(POBBIC
JI0Ka3aTeNbCTBa, CyAeOHas OKCIepTH3a, dJCKTpPOHHAs 1upoBas  MOIKUCH,
[EJIO0CTHOCTh AaHHBIX, U(PPOBasi KpUMUHAIKUCTHKA, (aabcuduKaius J0KyMEHTOB.

Kirish. Ragamli texnologiyalarning rivojlanishi natijasida shartnomalar,
yozishmalar, moliyaviy hujjatlar, elektron arizalar va boshga huquqiy ahamiyatga ega
ma’lumotlarning katta qismi elektron shaklda yaratilmogda va saqlanmoqda. Bu
jarayon hujjatlarni tayyorlash, uzatish hamda qayta ishlashni tezlashtirgan bo‘lsa-da,
ularning hagiqiyligini aniglash va sudda ishonchli dalil sifatida baholash masalasini
murakkablashtirmoqda. An’anaviy qog‘oz hujjatlarda imzo, muhr, qog‘ozning
xususiyatlari va boshqa tashqi belgilar tekshirilishi mumkin. Elektron hujjatlarda esa
uning ekranda ko‘rinadigan mazmunidan tashqgari, yaratilish tarixi, texnik
xususiyatlari va gayta ishlanish jarayoni haqidagi ma’lumotlar ham muhim ahamiyat
kasb etadi. Bunday ma’lumotlar metama’lumotlar deb ataladi. Metama’lumotlar
elektron hujjatning gachon vyaratilgani, qaysi dasturda gayta ishlangani, muallif
maydonida ganday ma’lumot ko‘rsatilgani yoki faylning gachon o‘zgartirilgani
haqida ma’lumot berishi mumkin. Shu bilan birga, ushbu maydonlardagi ma’lumotlar
foydalanuvchi tomonidan o‘zgartirilishi yoki turli dasturlar yordamida gayta yozilishi
mumkin. Shuning uchun faylda ko‘rsatilgan sana yoki muallif nomini 0‘z-o0‘zidan
hujjatning haqiqiyligi isboti sifatida qabul qilish to‘g‘ri emas. O‘zbekiston
Respublikasi Jinoyat-protsessual kodeksiga 2024-yilda kiritilgan o‘zgartirishlar bilan
elektron ma’lumotlar va raqamli dalillarga oid normalarning belgilanishi ushbu
masalaning amaliy ahamiyatini yanada oshirdi [1]. Mazkur sharoitda elektron
hujjatning fagat mazmunini emas, balki uning kelib chigishi, yaxlitligi va
o‘zgartirilish ehtimolini ham tekshirish zarur.

Tadqgiqotning magsadi — elektron hujjat metama’lumotlarining suddagi daliliy
ahamiyatini aniqlash, ularni soxtalashtirish xavflarini tasniflash hamda elektron
hujjatlarning ishonchliligini baholash bo‘yicha takomillashtirilgan mezonlarni ishlab
chiqish. Tadqiqotning asosiy vazifalari elektron hujjat metama’lumotlarining

mohiyatini ochib berish, ularni soxtalashtirish usullari bilan bog‘liq xavflarni
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aniglash, milliy qonunchilik va xalgaro standartlarni tahlil qgilish hamda
metama’lumotlarni baholashning amaliy modelini taklif etishdan iborat.

Adabiyotlar tahlili. Elektron hujjatlarning daliliy ahamiyatini o‘rganishda,
avvalo, milliy protsessual qonunchilik muhim o‘rin tutadi. O‘zbekiston Respublikasi
Jinoyat-protsessual kodeksida elektron ma’lumotlar va raqamli dalillarga oid qoidalar
belgilangan bo‘lib, raqamli dalil nusxasini olishda uning yaxlitligi va asl manba bilan
aynanligini saqlash masalasiga e’tibor qaratiladi [1]. “Elektron hujjat aylanishi
to‘g‘risida”gi Qonun elektron hujjatlarni yaratish, yuborish, qabul qilish va
saqlashning huquqiy asoslarini belgilaydi [2]. “Elektron ragamli imzo to‘g‘risida”gi
Qonun esa elektron imzoning huqugiy ahamiyati va undan foydalanish shartlarini
tartibga soladi [3]. Fugarolik va iqgtisodiy protsessual gonunchilik sud ishlarida
dalillarni tagdim etish hamda baholashning umumiy protsessual asoslarini belgilaydi
[4; 5]. “Shaxsga doir ma’lumotlar to‘g‘risida”gi Qonun metama’lumotlarda shaxsni
aniqlash imkonini beruvchi axborot mavjud bo‘lgan holatlarda ma’lumotlarni
gonuniy gayta ishlash va himoya qgilish masalasini ham dolzarb giladi [6]. Xalgaro
migyosda BMTning Xalgaro savdo huquqi bo‘yicha komissiyasi tomonidan gabul
qilingan Elektron tijorat to‘g‘risidagi namunaviy qonun elektron axborotga fagat
elektron shaklda ekanligi sababli huquqiy kuch berishni rad etmaslik tamoyilini ilgari
suradi [7]. Elektron imzolar to‘g‘risidagi namunaviy gonun esa elektron imzoning
ishonchliligini aniglashga doir mezonlarni yoritadi [8]. ISO 15489-1:2016 standarti
hujjatlarni boshqarish, metama’lumotlar va hujjatlarning hayotiy siklini nazorat qilish
tamoyillarini belgilaydi [9]. AQSh Milliy standartlar va texnologiyalar instituti
tomonidan tayyorlangan NISTIR 8354 hisoboti ragamli ekspertiza usullarining ilmiy
asoslari va cheklovlarini tahlil giladi [10]. BMTning 2005-yildagi xalgaro
shartnomalarda  elektron =~ kommunikatsiyalardan ~ foydalanish  to‘g‘risidagi
konvensiyasi elektron xabarlarning huquqiy ahamiyati va ularni yuborish-gabul gilish
bilan bog‘liq masalalarni tartibga solishga qaratilgan [11]. O‘zbekiston Respublikasi
Konstitutsiyasi esa inson huquglari, shaxsiy hayot daxlsizligi va huquqgiy himoya

uchun umumiy konstitutsiyaviy asos yaratadi [12]. Mavjud manbalar elektron
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hujjatlarning huqugiy magomi, ularni boshqgarish va ragamli ekspertiza masalalarini
turli jihatlardan yoritadi. Biroq sudda metama’lumotlarning daliliy ishonchliligini bir
nechta mezon asosida birgalikda tekshirishga ehtiyoj mavjud. Ushbu magola aynan
shu masalaga e’tibor qaratib, huquqiy va texnik tekshiruvlarni yagona baholash
modeli doirasida birlashtirishni taklif giladi.

Metodologiya. Tadgigotda normativ-huquqiy tahlil, giyosiy-huquqgiy tahlil,
tizimli yondashuv va mantigiy umumlashtirish usullaridan foydalanildi. Normativ-
huquqiy tahlil orqgali O‘zbekiston qonunchiligidagi elektron hujjatlar va raqamli
dalillarga tegishli qoidalar o‘rganildi. Qiyosiy-huquqgiy tahlil milliy yondashuvlarni
xalgaro hujjatlar va standartlar bilan solishtirishga xizmat gildi. Tizimli yondashuv
elektron hujjat, uning metama’lumotlari, saqlash muhiti, elektron imzo va ekspertiza
natijalari o‘rtasidagi alogalarni o‘rganish imkonini berdi. Mantiqiy umumlashtirish
asosida esa metama’lumotlarning ishonchliligini tekshirish uchun besh mezonli
“METAD” modeli ishlab chiqgildi. Mazkur tadgigot normativ-huquqiy va nazariy
tahlilga asoslangan. Shu sababli taklif etilayotgan model amaliy sud ishlarida statistik
sinovdan o‘tkazilgan yoki samaradorligi empirik ravishda tasdiqlangan usul sifatida
emas, balki keyingi amaliy tadqiqotlarda tekshirilishi lozim bo‘lgan ilmiy-amaliy
taklif sifatida garaladi.

Tahlil va natijalar. Metama’lumotlar — elektron hujjatning mazmuni, kelib
chiqishi, tuzilishi, yaratilishi, o‘zgartirilishi yoki saqglanishi haqida qo‘shimcha
axborot beruvchi ma’lumotlardir. Ular hujjatning mazmunidan farq qiladi, biroq
mazkur mazmunning ganday sharoitda yaratilganini tushunishga yordam beradi.

Metama’lumotlarni shartli ravishda quyidagi guruhlarga ajratish mumkin:

1. Tavsiflovchi metama’lumotlar — hujjat nomi, muallif maydoni,
mavzusi va boshqa identifikatsion ma’lumotlar.

2. Vaqtga oid metama’lumotlar — fayl yaratilgan, o‘zgartirilgan yoki
tizimda gayd etilgan vaqt haqidagi ko‘rsatkichlar.

3. Texnik metama’lumotlar — fayl formati, hajmi, dasturiy muhit va

boshga texnik xususiyatlar.
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4. Jarayon va Kkelib chiqishga oid metama’lumotlar — hujjatning

uzatilishi, saglanishi, versiyalari va gayta ishlanishi hagida gaydlar.

5. Yaxlitlikni tekshirishga xizmat qiluvchi ma’lumotlar — xesh
qiymatlari, elektron imzo va tekshiruv natijalari bilan bog‘liq axborot.

Ushbu ma’lumotlar sud uchun bir nechta savolga javob topishda yordam berishi
mumkin: hujjat gayerdan kelib chiggan, uning mazmuni gachon shakllangan, fayl
keyinchalik o‘zgartirilganmi va taqdim etilgan nusxa dastlabki elektron manbaga mos
keladimi? Biroq metama’lumotlar bilan hujjatning haqiqiyligi o‘rtasida mutlaq teng-
lik mavjud emas. Masalan, Microsoft Word faylining muallif maydonida muayyan
shaxsning ismi ko‘rsatilgani faylni aynan shu shaxs yaratganini uzil-kesil isbotlamay-
di. Muallif maydoni avvaldan sozlangan bo‘lishi, boshqa foydalanuvchi tomonidan
o‘zgartirilishi yoki hujjat shablonidan meros bo‘lib qolishi mumkin. Xuddi shuning-
dek, faylning “oxirgi o‘zgartirilgan” sanasi uning mazmuni aynan shu vaqtda huquqiy
jihatdan o‘zgartirilganini har doim ham anglatmaydi. Faylni boshga qurilmaga
ko‘chirish, qayta saglash yoki formatini almashtirish ayrim vaqt ko‘rsatkichlariga
ta’sir qilishi mumkin. Demak, metama’lumotlarning daliliy ahamiyati ularning
mavjudligigagina emas, balki ganday usulda olingani, saqlangani, tekshirilgani va
boshga dalillar bilan ganchalik mos kelishiga bog‘liq. Sud uchun asosiy vazifa
metama’lumotni shunchaki o‘qish emas, balki uning ishonchliligini aniqlashdir.

Elektron hujjatlarning o‘ziga xos Xxususiyati shundaki, ularning ayrim texnik
atributlari maxsus dasturlar yoki oddiy fayl tahrirlash vositalari orqali o‘zgartirilishi
mumkin. Shu sababli elektron hujjatning tashqi ko‘rinishi asl nusxaga o‘xshash
bo‘lishi uning texnik jihatdan o‘zgartirilmaganini kafolatlamaydi.

Metama’lumotlarni soxtalashtirish yoki noto‘g‘ri talqin qilish xavfini
quyidagi asosiy ko‘rinishlarda ifodalash mumkin.

Birinchidan, vaqt ko‘rsatkichlarini o°zgartirish. Faylning yaratilgan yoki
tahrirlangan sanasi o‘zgartirilib, hujjat muayyan vogeadan oldin tayyorlangan degan
noto‘g‘ri tasavvur yuzaga keltirilishi mumkin. Bunday holat shartnoma, topshiriq,

hisobot yoki yozishmaning qachon mavjud bo‘lganini aniqlashga ta’sir ko‘rsatadi.
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Ikkinchidan, mualliflik ma’lumotlarini soxtalashtirish. Elektron hujjatning
muallif maydoniga boshqa shaxsning ismini kiritish yoki mavjud ma’lumotlarni
o‘chirish orqali hujjatning kelib chiqishi noto‘g‘ri ko‘rsatilishi mumkin. Bunda
muallif maydoni shaxsning haqiqiy harakatini tasdiglovchi mustaqil dalil sifatida
gabul gilinmasligi kerak.

Uchinchidan, hujjat mazmunini o‘zgartirib, tashqi belgilarni saqlab qolish.
Hujjat matniga o°zgartirish kiritilib, fayl nomi, ko‘rinishi yoki ayrim
metama’lumotlari saqlab qolinishi mumkin. Agar faqat hujjatning ekrandagi
ko‘rinishi tekshirilsa, bunday o‘zgarishlar aniglanmasligi ehtimoli bor.

To‘rtinchidan, metama’lumotlarning yo‘qolishi yoki buzilishi. Faylni boshga
formatga o‘tkazish, elektron pochta orqali yuborish yoki turli dasturlarda qayta
saglash natijasida ayrim metama’lumotlar yo‘qolishi yoki yangilanishi mumkin.
Bunday holat har doim ham gasddan soxtalashtirishni anglatmaydi. Shu bois ekspert
texnik o‘zgarish bilan ataylab amalga oshirilgan manipulyatsiyani farqlashi lozim.

Beshinchidan, dalil nusxasining ishonchliligini buzish. Sudga tagdim etilgan
faylning qayerdan olingani, kim tomonidan ko‘chirilgani va tekshiruvgacha ganday
saglangani hujjatlashtirilmasa, keyinchalik uning asl nusxaga mosligini aniglash
giyinlashadi. Ushbu xavflar sud jarayonida uchta asosiy muammoni Kkeltirib
chigarishi mumkin: dalilning kelib chiqishiga shubha tug‘ilishi, hujjat mazmunining
ishonchliligi pasayishi va ish uchun muhim bo‘lgan vaqt ketma-ketligi noto‘g‘ri
talgin qgilinishi. Shu bilan birga, metama’lumotlarning yo‘qligi yoki ular orasidagi
nomuvofiglik hujjat soxtalashtirilganini avtomatik ravishda isbotlamaydi. Buning
sababi texnik jarayon, noto‘g‘ri sozlama yoki ma’lumotlarni ko‘chirish bo‘lishi
mumkin. Huqugiy xulosa chigarish uchun boshga dalillar va zarur hollarda
mutaxassis yoki ekspert tekshiruvi talab etiladi.

Elektron hujjatlarning suddagi magomi fagat texnik tekshiruv bilan
belgilanmaydi. Ularning tegishli protsessual tartibda taqdim etilishi, olinishi,
tekshirilishi va baholanishi ham muhimdir. O‘zbekiston Respublikasi Jinoyat-

protsessual kodeksida elektron ma’lumotlar va raqamli dalillarga doir qoidalar
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nazarda tutilgan. Xususan, ragamli dalil nusxasini olishda uning yaxlitligi va asl
manba bilan aynanligini saglash talabi metama’lumotlarni tekshirish uchun ham
muhim protsessual ahamiyatga ega [1]. Ushbu qoida ragamli dalil bilan ishlashda
fagat faylning mazmunini emas, balki uning dastlabki manbasini va nusxa olish
jarayonini ham hujjatlashtirish zarurligini ko‘rsatadi. “Elektron hujjat aylanishi
to‘g‘risida”gi Qonun elektron hujjatlarning muomaladagi huquqiy asoslarini
belgilaydi [2]. “Elektron ragamli imzo to‘g‘risida”gi Qonun esa elektron imzoning
haqiqiyligini tasdiglash va undan foydalanish shartlarini tartibga soladi [3]. Bunda
muhim jihat shuki, elektron ragamli imzo hujjatning muayyan imzo Kaliti bilan
bog‘ligligini va belgilangan tekshiruv shartlarida uning yaxlitligini aniqlashga
yordam beradi. Biroq u hujjatdagi har bir faktning haqiqatga mosligini 0‘z-o‘zidan
kafolatlamaydi. Fugarolik protsessual qonunchilik va iqtisodiy protsessual
gonunchilik doirasida ham hujjatlarni tagdim etish, tekshirish va dalillarga huquqgiy
baho berish masalalari ahamiyatlidir [4; 5]. Shu sababli metama’lumotlarni texnik
jihatdan tahlil gilish natijasi protsessual talablardan ajratilgan holda baholanmasligi
kerak. Shaxsga doir ma’lumotlarni o‘z ichiga olgan metama’lumotlarni yig‘ish va
tekshirishda esa tegishli gonunchilik talablariga rioya etish zarur [6]. Masalan,
elektron hujjatning muallifi, foydalanuvchi identifikatori yoki tizimdagi harakatlar
tarixi shaxsni aniqlash imkonini berishi mumkin. Bunday ma’lumotlarni olish va
ulardan foydalanish qonuniy asosga ega bo‘lishi lozim. Xalgaro huqugiy
yondashuvlarda elektron shakldagi ma’lumotlarning huquqgiy ahamiyati ularning
faqat elektron shaklda ekanligi sababli inkor etilmasligi tamoyili qo‘llab-quvvatlanadi
[7]. Biroq elektron shaklni tan olish bilan dalilning ishonchliligini tasdiglash bir xil
masala emas. Birinchisi hujjatning elektron shaklda mavjud bo‘lishiga huquqiy
munosabatni, ikkinchisi esa aynan tagdim etilgan hujjatning kelib chigishi va
yaxlitligini tekshirishni anglatadi. Elektron imzolar to‘g‘risidagi xalgaro namunaviy
gonun ham elektron imzoning ishonchliligini baholashda muayyan shartlar va
usullarning ahamiyatini ko‘rsatadi [8]. ISO 15489-1:2016 standarti hujjatlarni

yaratish, qayd etish, boshqarish va saqlash jarayonlarida metama’lumotlar hamda
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nazorat mexanizmlarining o‘rnini yoritadi [9]. NISTIR 8354 hisoboti esa ragamli
ekspertiza usullari ilmiy asoslangan bo‘lishi kerakligini, shu bilan birga,
texnologiyalar va dasturity muhit o‘zgarishi ragamli izlarning talginiga ta’sir qilishi
mumkinligini ta’kidlaydi [10]. Demak, samarali huquqgiy yondashuv uchta tarkibiy
gismni birlashtirishi kerak: protsessual gonuniylik, texnik ishonchlilik va dalillarni
o‘zaro solishtirish. Ushbu qismlardan biri yetarli bo‘lmasa, metama’lumotlarga
asoslangan xulosaning ishonchliligi pasayishi mumkin.

Tadgiqotning asosiy ilmiy yangiligi elektron hujjat metama’lumotlarining
suddagi ishonchliligini alohida texnik belgilar asosida emas, balki o‘zaro bog‘langan
besh mezon orqgali tekshirishga garatilgan “METAD” modelini taklif etishdan iborat.
Modelning nomi elektron hujjat metama’lumotlarini tekshirishda muhim
bo‘lgan besh mezonning mazmunini ifodalaydi:

M—Manbaning ishonchliligi. Hujjat gaysi qurilma, tizim yoki axborot manba-
sidan olingani aniglanadi. Faylni kim tagdim etgani, u dastlab gayerda saglangani va
uning kelib chiqgishini tasdiglovchi gaydlar mavjudligi tekshiriladi. Manba noma’lum
bo‘lsa, hujjatning kelib chiqishi haqida qat’iy xulosa chiqarish qiyinlashadi.

E — Elektron ma’lumotlar yaxlitligi. Hujjatning asl nusxasi va tekshiruv
uchun olingan nusxasi o‘rtasidagi muvofiglik baholanadi. Bunda xesh giymatlaridan
foydalanish mumkin. Xesh qiymatlari fayl mazmunidagi o‘zgarishlarni aniqlashga
yordam beradi, birog fagat xesh giymatining mavjudligi hujjat dastlabdan hagiqgiy
bo‘lganini isbotlamaydi. Uning ishonchliligi qiymat gachon, qayerda va qanday
sharoitda hisoblanganiga ham bog°‘liq.

T — Vagqt izchilligi. Fayldagi vaqt ko‘rsatkichlari boshqa mustaqil manbalar
bilan solishtiriladi. Masalan, elektron pochta serveri gaydlari, hujjat aylanishi tizi-
midagi ro‘yxatga olish vaqti, elektron imzoni tekshirish ma’lumotlari yoki boshqa te-
gishli gaydlar bilan muvofiglik o‘rganiladi. Bunda qurilma soati noto‘g‘ri sozlangan
bo‘lishi yoki vaqt zonasi farqi yuzaga kelishi mumkinligi ham hisobga olinadi.

A — Avtorlik va autentiklikni tasdiglash. Hujjatning mualliflik maydoni,

elektron ragamli imzo, foydalanuvchi identifikatsiyasi va boshqa mavjud ma’lumotlar
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tekshiriladi. Muallif maydonidagi ismning o‘zi yetarli bo‘lmaydi; imkon qadar
hujjatning yaratilishi yoki yuborilishini tasdiglovchi mustaqil belgilar talab etiladi.

D — Dalillar bilan muvofiglik. Metama’lumotlar boshqa dalillar bilan
solishtiriladi. Masalan, hujjatda ko‘rsatilgan sana elektron yozishmalar, sharthoma
ro‘yxatga olingan vaqt yoki tizim qaydlari bilan mos keladimi, degan savol
tekshiriladi. Nomuvofiglik aniglansa, uning texnik sababi va huqugiy ahamiyati
alohida o‘rganiladi.

“METAD” modelining mohiyati barcha besh mezonning mavjudligini mexanik
tarzda sanashdan iborat emas. Asosiy magsad — metama’lumotlarning
ishonchliligini yagona belgi asosida baholashdan voz kechib, ularning kelib chigishi,
yaxlitligi, vaqgti, muallifligi va boshga dalillar bilan alogasini birgalikda tekshirishdir.
Modelni qo‘llash jarayonini quyidagi ketma-ketlikda tashkil etish taklif gilinadi:

1. Elektron hujjat va uning dastlabki manbasini aniglash.

2. Asl faylni saglab golish va tekshiruv nusxasini hujjatlashtirilgan tartibda olish.

3. Metama’lumotlarni gayd etish va yaxlitlikni tekshirish.

4. Vaqt hamda mualliflik ko‘rsatkichlarini mustaqil manbalar bilan solishtirish.

5. Olingan natijalarni boshga dalillar bilan taggoslab, aniglangan cheklovlarni
gayd etish.

Ushbu yondashuv elektron hujjatning texnik xususiyatlarini uning protsessual
maqgomidan ajratib yubormaslikka yordam beradi. Masalan, barcha metama’lumotlari
saglangan fayl ham noqonuniy yo‘l bilan olingan bo‘lishi mumkin. Aksincha, ayrim
metama’lumotlari yo‘qolgan fayl boshqa ishonchli dalillar bilan tasdiglanishi
ehtimoldan xoli emas. Shuning uchun model avtomatik ravishda ‘“haqiqiy” yoki
“soxta” degan xulosa bermaydi, balki tekshiruvning izchil yo‘nalishini belgilaydi.
Modelning ilmiy-amaliy ahamiyati elektron hujjatlarni tekshirishda texnik,
protsessual va dalillararo muvofiglik mezonlarini birlashtirishidadir. Uning amaliy
samaradorligini aniglash uchun kelgusida turli formatdagi elektron hujjatlar,
ekspertiza xulosalari va sud amaliyoti misolida empirik sinovlar o‘tkazish lozim.

“METAD” modelining amaliyotga tatbiq etilishi faqat ekspertning texnik
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imkoniyatlariga emas, balki elektron dalillar bilan ishlashning tashkiliy va protsessual
tartiblariga ham bog‘lig. Shu sababli quyidagi takliflarni ilgari surish mumkin.

Birinchidan, elektron dalillarni qabul qilish va Kko‘chirish tartibini
hujjatlashtirish zarur. Dalilning gayerdan olingani, uni kim ko‘chirganligi, qaysi
vositalardan foydalanilgani va qanday saqlangani qayd etilishi kerak. Bu ma’lumotlar
keyinchalik dalilning yaxlitligi va kelib chigishini tekshirishga yordam beradi.

Ikkinchidan, asl elektron manbani saglashga ustuvor ahamiyat berish
lozim. Imkon gadar tekshiruv asl fayl yoki tegishli elektron tashuvchi asosida amalga
oshirilishi, tahlil uchun esa alohida nusxa yaratilishi kerak. Nusxa olish jarayonida
xesh giymatlarini gayd etish va ularni keyingi tekshiruvlarda solishtirish magsadga
muvofiq.

Uchinchidan, metama’lumotlarni baholashda mutaxassis ishtirokini
ta’minlash kerak. Sud ishining xususiyatiga garab, axborot texnologiyalari yoki
ragamli ekspertiza bo‘yicha bilimga ega mutaxassis jalb etilishi mumkin. Ekspert
texnik aniglangan holatlarni bayon qilishi, ularning chegaralarini ko‘rsatishi va
huquqgiy masalalarni hal gilish sud vakolatiga tegishli ekanini hisobga olishi lozim.

To‘rtinchidan, elektron hujjatning vaqt va mualliflik belgilarini mustaqil
manbalar bilan solishtirish amaliyotini kuchaytirish zarur. Hujjatdagi sana yoki
ismni yakka holda gabul qilish o‘rniga, elektron imzo ma’lumotlari, tizim jurnallari,
server gaydlari va boshqa tegishli dalillar bilan taggoslash kerak.

Beshinchidan, sudlar va huqugni muhofaza qiluvchi organlar uchun
uslubiy tavsiyalar ishlab chiqish lozim. Tavsiyalarda metama’lumotlarni olish,
saglash, tekshirish va ekspert xulosasini talgin gilish bosqgichlari izchil bayon etilishi
mumkin. Bunday hujjatlar turli mutaxassislar tomonidan o‘tkaziladigan tekshiruvlar
o‘rtasidagi yondashuv farglarini kamaytirishga xizmat qiladi. Mazkur takliflarning
umumiy magsadi elektron hujjatni fagat ko‘rinadigan mazmuni asosida emas, balki
uning kelib chigishi va saglanish tarixi bilan birgalikda baholashdir. Bunda texnik
vositalar sudning mustaqgil baholash vakolatini almashtirmaydi, balki dalillarni

chuqurroq va asosliroq o‘rganishga yordam beradi.
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Xulosa. Elektron hujjat metama’lumotlari raqamli dalillarning kelib chiqishi,
yaratilish vaqti, mualliflik xususiyatlari va o‘zgarish tarixini aniglashda muhim
axborot manbai hisoblanadi. Birog ularning daliliy ahamiyati avtomatik ravishda
yuzaga kelmaydi. Metama’lumotlar ozgartirilishi, texnik jarayonlar sababli
yo‘qolishi yoki noto‘g‘ri talqin qilinishi mumkin. Shu sababli ularni boshqa
dalillardan ajratilgan holda baholash huquqiy xatolarga olib kelishi ehtimoli mavjud.

Tadqgigot natijasida quyidagi xulosalarga kelindi:

Birinchidan, elektron hujjatning ekrandagi ko‘rinishi yoki alohida metama’-
lumot maydoni uning haqiqiyligini to‘liq tasdiglamaydi. Ishonchli xulosa chigarish
uchun hujjatning kelib chiqishi, yaxlitligi va o‘zgartirilish tarixi tekshirilishi zarur.

Ikkinchidan, metama’lumotlarni soxtalashtirish xavfi faqat ataylab qilingan
o‘zgartirishlar bilan cheklanmaydi. Fayllarni ko‘chirish, formatini almashtirish,
dasturiy vositalarda gayta saglash yoki noto‘g‘ri vaqt sozlamalari ham ayrim
ko‘rsatkichlarning o‘zgarishiga sabab bo‘lishi mumkin. Shu bois texnik
nomuvofiglikni gasddan soxtalashtirish bilan tenglashtirish mumkin emas.

Uchinchidan, milliy qonunchilik, xalgaro huquqgiy hujjatlar va ragamli
ekspertiza standartlari elektron hujjatlarni baholashda huqugiy hamda texnik
yondashuvlarni uyg‘unlashtirish zarurligini ko‘rsatadi. Elektron imzo, xesh qiymati
yoki tizim qaydlaridan foydalanish foydali bo‘lsa-da, ularning har biri tegishli
sharoitda va boshqga dalillar bilan birgalikda baholanishi kerak.

To‘rtinchidan, maqolada taklif etilgan “METAD” modeli elektron hujjat meta-
ma’lumotlarining ishonchliligini manba, yaxlitlik, vaqgt izchilligi, autentiklik va bosh-
ga dalillar bilan muvofiglik mezonlari asosida tizimli tekshirishni nazarda tutadi. Mo-
delning yangiligi ushbu mezonlarni yagona amaliy yondashuv doirasida birlashtirish
taklifida namoyon bo‘ladi. Shu bilan birga, modelning samaradorligi keyingi empirik
va amaliy tadgiqotlar orgali tekshirilishi lozim. Umuman olganda, elektron hujjatning
suddagi ishonchliligi uning tashqi ko‘rinishi bilan emas, balki kelib chiqishi, yaxlitli-
gi, texnik xususiyatlari va boshga dalillar bilan tasdiglanish darajasi bilan belgilanadi.

Metama’lumotlarni tizimli tekshirish ragamli dalillarni baholash sifatini oshirish va
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sud garorlarining daliliy asoslanganligini mustahkamlashga xizmat gilishi mumkin.
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